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— TEISES AKTAI

¢ Priimtas Idarbinimo per laikinojo idarbinimo
imones istatymas, pakeistas ir papildytas Darbo
kodeksas

Siy mety, geguZés 19 d. Lietuvos Respublikos Seimas
priéemé Idarbinimo per laikinojo idarbinimo imones
jstatyma (toliau - Istatymas). Atitinkamai buvo
pakeistas ir papildytas Lietuvos Respublikos Darbo
kodeksas.

Istatymu siekiama jgyvendinti 2008 m. lapkri¢io 19
d. Tarybos direktyva 2008/104/B dél darbo per
laikinojo idarbinimo jmones.

Priimtas [statymas numato, kad idarbinimas per
laikinojo  idarbinimo imones - tai laikinuju
darbuotojuy idarbinimas laikinojo jdarbinimo jmonése
turint tiksla juos pagal laikinojo idarbinimo sutartis
siusti laikinai dirbti laikinojo darbo naudotoju
naudai, pastariesiems priZiurint ir vadovaujant.

Svarbu atkreipti démesj j tai, kad Istatymo 1 str. 2 d.
nustato, kad teisiniams santykiams tarp darbo
naudotojo ir jdarbinimo imonés bei tarp darbo
naudotojo ir laikinojo darbuotojo taikomas Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas tiek, kiek ju
nereglamentuoja Sis jstatymas. Tai reiSkia, kad nors
laikinasis darbuotojas atlieka darba darbo naudotojo
naudai, jo priZiurimas ir vadovaujamas, tarp ju
susiklosto labiau civiliniai, nei darbo teisiniai
santykiai. Tuo tarpu tarp laikinojo idarbinimo imonés
ir laikinojo darbuotojo laikinojo darbo sutarties

pagrindu susiklosto darbo teisiniai santykiai.
Nepaisant to, laikinojo darbo naudotojas privalo
laikiniesiems darbuotojams uZtikrinti tinkamas,

saugias ir sveikatai nekenksmingas darbo salygas,
pasiraSytinai supazindinti laikinaji darbuotoja su
darbo salygomis, jam draudZiama diskriminuoti
laikinuosius darbuotojus tokia pacia ar lygiaverte
darbo  funkcija atliekanc¢iu darbo naudotojo
darbuotoju atZzvilgiu ir kt. Tai reiskia, kad darbo
naudotojas, nebudamas darbdaviu, vis délto turi tam
tikras darbdavio pareigas ir teises.

Darbo kodekso pakeitimai buvo priimti iS esmés
siekiant iSvengti nesusipratimy dél Siuo metu Darbo
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kodekse vartojamo termino ,laikinoji darbo sutartis®.
Pakeitimais Si Darbo kodekse jtvirtinta darbo
sutarties rasis buvo pervadinta i ,trumpalaike darbo
sutarti“. Darbo kodekso pakeitimai taip pat numato,
kad idarbinimo per laikinojo ijmones ypatumus
nustato specialus Idarbinimo per laikinojo idarbinimo
imones jstatymas.

Istatymas ir Darbo kodekso pakeitimai jsigalios nuo
Siy mety gruodZio 1 d.

Idarbinimo per laikinojo idarbinimo imones istatyma
galite rasti Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?
p_id=399696&p query=&p tr2=

Darbo kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?

tarpininkavimo btudu, néra tuo paciu nagrinéjamas
teisme, ginCo Saliy bendru prasSymu arba vienos i$
gin€o Saliu praSymu, kai yra gautas Kitos Salies
rasSytinis sutikimas, taikos sutartis gali buti pateikta
teismui tvirtinti Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriuje nustatyta tvarka
supaprastinto proceso tvarka. Isiteiséjusia teismo
nutartimi patvirtinta taikos sutartis ginCo Salims
igyja galutinio teismo sprendimo (res judicata) galig
ir gali buti vykdoma priverstinai.

Istatymo pakeitimai isigaliojo 2011 m. geguZés 28 d.

Civiliniy ginCu taikinamojo tarpininkavimo jstatymo
pakeitimo ir papildymo ir istatymo papildymo priedu
jstatyma galite rasti Cia:

http://www3.1rs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?

p_id=399697&p query=&p tr2=

& Pakeistas ir papildytas  Civiliniy
taikinamojo tarpininkavimo istatymas

gincy

2011 m. geguzés 24 d. buvo priimtas istatymas, iS$
dalies keicCiantis ir papildantis 2008 metais priimtq
Civiliniy ginc¢y taikinamojo tarpininkavimo jstatyma.

Civiliniu gin¢y taikinamasis tarpininkavimas
(mediacija) - tai civiliniy gin¢y sprendimo procedura,
kurios metu vienas ar keli civiliniy ginc¢y taikinimo
tarpininkai (mediatoriai) padeda civilinio ginco
Salims taikiai spresti ginfa. Proceso metu
mediatorius uZtikrina Saliy konstruktyvu dialoga,
padeda valdyti kylancias emocijas, taCiau galutinio
sprendimo jis nepriima - tai ginco Saliu prerogatyva.
Siuo ginéo sprendimo bidu $alys gali pasinaudoti
tiek sprendZiant iSkilusius civilinius gincus teismine,
tiek ir neteismine tvarka.

Civiliniy gincu taikinamojo tarpininkavimo istatymo
papildymai numato, kad taikinimo tarpininko
skyrimas ir jo sutikimas jforminami rastu, paprastai
jtraukiant ir nuostata dél taikinimo tarpininko
pareigos laikytis Europos mediatoriy elgesio kodekso.
Tokiu budu istatymo leidéjas siekia informuoti
visuomene apie Europos mediatoriu elgesio kodekso,
kurio pagalba gali buti uZtikrinama teikiamu
taikinamojo  tarpininkavimo paslaugy kokybé,
egzistavima. Sis kodeksas akcentuojamas ir jstatymo
priede ivardintoje 2008 m. geguzés 21 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2008/52/EB dél
tam tikru mediacijos civilinése ir komercinése bylose
aspektu.

Pakeitimai taip pat numato, kad pradéjus taikinamaji
tarpininkavimg sustabdomi ne tik sutrumpinti, kaip
buvo iki Siol, bet visi ieSkinio senaties terminai.

Civiliniy gincu taikinamojo tarpininkavimo istatymo
6 straipsnio 3 dalis po pakeitimo numato, kad tuo
atveju, kai gincas, kuris sprendZiamas taikinamojo

p_id=399887&p query=&p tr2=

Aktualig Civiliniy gin¢y taikinamojo tarpininkavimo
istatymo redakcija rasite Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?
p_id=400026&p _query=&p_tr2=

Su 2008 m. geguzés 21 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2008/52/BB dél tam tikry
meditacijos civilinése ir komercinése bylose aspekty
galite susipazinti Cia:

http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:20
08:136:0003:0008:LT:PDF

& Pakeistas ir papildytas asmens duomenuy teisinés
apsaugos istatymas

2011 m. geguzés 12 d. buvo priimtas istatymas, i$
dalies Kkeiciantis ir papildantis Asmens duomenuy
teisinés apsaugos istatyma, kuris skirtas ginti
7mogaus privataus gyvenimo nelieCiamumo teise
tvarkant asmens duomenis.

numato Sias

Pagrindiniai istatymo

naujoves:

pakeitimai
1. nustatyta, kad jstatymas netaikomas mirusiuy
asmeny asmens duomeny tvarkymui;

2. istatymas papildytas socialinio ir vieSosios
nuomonés tyrimo savoka. Be to nustatyta,

kad atliekant socialinio ir vieSosios
nuomonés tyrima, negali buti vykdoma
tiesioginé rinkodara;

3. nustatyta, kad kai asmens duomenys

tvarkomi automatiniu budu ir taikomos
tinkamos duomenuy saugumg uZtikrinancios
priemonés, teikiant asmens duomenis pagal
duomenu valdytojo ir duomeny gavéjo
sudaryta asmens duomenuy teikimo sutarti,
prioritetas turi buti teikiamas automatiniam
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duomeny teikimui, o teikiant asmens
duomenis pagal duomeny gavéjo praSyma, -
duomenu teikimui elektroniniy  rySiu
priemonémis;

4. numatyta, kad asmens mokumo ir finansinés
rizikos vertinimo ir isiskolinimo valdymo
tikslais kredito imonés ir finansu imonés,
kurios teikia finansines paslaugas, susijusias
su rizikos prisiémimu ar kreditingumo
vertinimu, turi teise tvarkyti ir gauti viena i$
kitos asmens duomenis tik jeigu Sie
duomeny subjektai duoda sutikima;

5. po pakeitimo 27 straipsnio 3 dalis numato,
kad duomenuy subjektas turi teise nesutikti,
kad buty tvarkomi jo asmens duomenys,
nenurodydamas nesutikimo motyvu, Kkai
duomenys tvarkomi ar Kketinami tvarkyti
tiesioginés rinkodaros arba socialinio ir
vieSosios nuomonés tyrimo tikslais;

6. istatymas papildytas straipsniu, kuris inter
alia numato, kad Valstybinei duomeny
apsaugos inspekcijai priémus nutarima
atlikti patikrinimq fizinio asmens
gyvenamosiose  patalpose  (iS ju ir
nuomojamose, ar  naudojamose  Kitu
pagrindu), Vilniaus apygardos
administraciniam  teismui pateikiamas
prasymas dél teisinio leidimo jeiti i fizinio
asmens gyvenamasias patalpas.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
pakeitimai ir papildymai isigalios 2011 m. rugséjo
1d.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
pakeitimo ir papildymo jstatyma galite rasti Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=399165&p_query=&p_tr2=

& Patvirtinti Konkurencijos tarybos paaiskinimai
dél mazZareikSmiSkumo Lietuvos Respublikos
Reklamos jstatymo bylose

Konkurencijos taryba 2011 m. geguzés 25 d.
nutarimu Nr. 1S-98 patvirtino paaiSkinimus dél
mazareikSmiSkumo Reklamos jstatymo bylose.

Remiantis Reklamos jstatymo 17 str. 2 d.
Konkurencijos taryba kontroliuoja, ar reklama néra
klaidinanti ir lyginamaja reklama. PaaiSkinimai skirti
pateikti  pagrindinius  kriterijus, i  kuriuos
Konkurencijos taryba atsiZvelgs, vertindama, ar
pareiSkime (skunde) nurodyti  faktai  yra
maZareikSmiai, nedarantys esminés Zalos Reklamos
[statymo saugomiems interesams. Tokiu budu
siekiama efektyviai naudoti ribotus iSteklius ir skirti

juos paZeidimu, kurie daro esmine Zalg jstatymo
saugomiems interesams, tyrimui.

PaaiSkinimai numato, kad Konkurencijos taryba
vertindama, ar faktai, nurodyti pareiskime (skunde)
dél galimo Reklamos jistatymo paZeidimo, yra
mazareikSmiai, atsizvelgs i:

o reklamos sklaidos mastg ir trukme;

o galimo paZeidimo pobudi;

o reklamoje pateikiamos informacijos galima
poveiki vartotoju ekonominiam elgesiui;
reklamos auditorijos dydi;
reklamos tikslinés grupés pobudi;
galima technine klaida;
skundus dél reklamos;
pakartotinuma;
suéjusi senaties terming baudos skyrimui uz
galimai klaidinancios reklamos skleidima;
aplinkybe, kad dél reklamoje (klaidinancioje
bei neleistinoje lyginamojoje) pateikiamos
informacijos vartotoju interesai iS esmés néra
pazeidZiami, o daroma Zala tik pareiSkeéjui;

o galima tyrimo precedentine reikSme.

O O O O O O

O

PaaiSkinimuose akcentuojama, kad iSvardinty
kriteriju =~ reikSmingumas,  priklausomai  nuo
konkreCiu aplinkybiu, prekiu savybiu ir ypatybiu,
gali buti skirtingas, todél Konkurencijos taryba
nurodytus kriterijus bei ju reikSminguma vertins
kiekvienu atveju atskirai. Tai nereiSkia, kad
kiekvienu atskiru atveju butinas detalus jvertinimas
pagal visus kriterijus. DaZnai gali pakakti analizés
pagal keletg kriteriju, kad buty galima pagristai
nustatyti, ar yra daroma esminé Zala Reklamos
jstatymo saugomiems interesams.

PaaiSkinimai jsigaliojo nuo Siu mety geguzés 29 d.

Konkurencijos tarybos nutarimg ir juo patvirtintus
paaiSkinimus dél maZareikSmiSkumo Lietuvos
Respublikos reklamos jstatymo bylose rasite ¢ia:
http://www3.Irs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=400074&p_query=&p_tr2=

—— TEISMU PRAKTIKA

¢ Dél sutarties salygu pakeitimo
nenumatytoms aplinkybéms

atsiradus

Lietuvos Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr.
3K-3-265/2011 pasisaké dél Civilinio kodekso 6.204
straipsnio, reguliuojancio sutartiniy isipareigojimuy
pasikeitus  aplinkybéms  vykdymo  ypatumus,
taikymo.

IeSkovas Kkreipési i teisma su praSymu sumaZzinti
2002 metais sudarytoje nuomos sutartyje numatyta
nuomos kaing. leSkovas nurodé, kad Salys,
pasiraSydamos nuomos sutartj negaléjo numatyti,
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kad 2008 metais prasidés plataus masto ekonomikos
nuosmukis. Dél ekonominio sunkmecio ir padidéjusio
PVM ieSkovo veikla (ieSkovas teikia vieSbucio
paslaugas) tapo nuostolinga, taCiau dél nuomos
sutartyje itvirtintu jos nutraukimo salygu nutraukti
sutartj yra finansiSkai nenaudinga.

Atsakovas Kkasaciniu skundu pra$é panaikinti
pirmosios instancijos teismo sprendima ir apeliacinés
instancijos  sprendimo  dali, kuria ieSkinys
tenkintinas. Kasatoriaus nuomone, CK 6.204
straipsnis negaléjo buti taikomas ir nuomos kaina
negaléjo buti maZinama, kadangi néra aplinkybiu,
kurios iS esmés pakeisty Saliy interesu pusiausvyra.
Kasatorius teigé, kad nuomos sutarties Salys yra
verslininkés, todél kaip profesionalus rinkos dalyviai
jos galéjo numatyti, kad rinkos salygos per ilga
laikotarpi gali pasikeisti. Be to, kasatorius pazymeéjo,
kad ieskovui mokant Saliy sutarta nuomos mokestj
nuomos sutarties ivykdymo kaina nepadidéjo, o jo
gaunama nauda nepasikeité, todél néra pagrindo
teigti, kad Saliu pusiausvyra i esmés pasikeité.

Lietuvos AuksSciausiasis Teismas paZzyméjo, kad
sutarCiy teiséje galiojanCio principo pacta sunt
servanda besalygiSkas laikymasis ne visada uztikrina
Saliy interesu pusiausvyra. CK 6.204 straipsnio 1
dalyje kartu su minétu principu itvirtintas ir rebus
sic standibus principas, kuris reiSkia, kad jeigu
sutarti tampa sudétinga vykdyti, ji turi buti ir toliau
vykdoma, taCiau atsiZvelgiant | ja sudarius
pasikeitusias aplinkybes.

Teiséju kolegija konstatavo, kad pasauliniu ir
nacionaliniu mastu vykstanti ekonomikos krizé yra
visiems Zinoma aplinkybé, kurios nereikia jrodinéti
(Civilinio proceso kodekso 182 straipsnio 1 dalies 1
punktas). Buvus galimybei prognozuoti ekonomikoje
ivykusius drastiSkus pokycCius, nebuty kile tokio
masto neigiamy padariniy visai Salies ekonomikai. Po
sutarties sudarymo ieSkovo teikiamuy paslaugu
pelningumas sumazéjo, o veiklos sanaudos (dél
iSaugusio PVM ir kitu mokesciu) padidéjo. Teiséju
kolegija sutiko su byla nagrinéjusiuy teismuy
iSvadomis, kad dél krizés ieSkovui sumaZéjo iS
nuomos sutarties gaunamas ivykdymas, atitinkamai
jam i$ esmés tapo sudétingiau vykdyti pagal sutarti
prisiimtus isipareigojimus - mokéti nustatyta 50 Lt
uZz kvadratini metra nuomos Kkaina. Teismas
nusprendé, kad nuomodamas patalpas ir mokédamas
tokia ~ kaing, ieSkovas gauna Sios  Kkainos
neatitinkancias patalpas, ty. tik tokias, kuriu
kvadratinis metras rinkoje kainuoja 33 Lt, todél
paliko apeliacinés instancijos teismo sprendimaq
nepakeista.

& Dél netesybuy ir nuostoliu santykio
Lietuvos Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr.

3K-3-223/2011 pasisaké dél preliminarioje sutartyje
numatytos baudos ir nuostoliu santykio.

leSkovai Kkreipési i teisma su praSymu priteisti iS
atsakovu pagal preliminariagja nekilnojamojo turto
pirkimo-pardavimo sutarti sumokéta 20 000Lt avansa
ir tokio paties dydZio bauda, kadangi pagrindiné
sutartis nebuvo sudaryta dél atsakovy Kkaltés.
Preliminarioje sutartyje buvo numatyta, kad jeigu
pirkimo-pardavimo  sutartis  nesudaroma  dél
pardavéjuy kaltés ar pardavéjai atsisako parduoti
turta, jie privalo graZinti pirkéjams viska, ka yra gave
iS pirkéju pagal Sia sutarti, bei sumokéti pirkéjams
20 000Lt bauda, kurios dydis atitinka Saliy iS anksto
aptartus ir jvertintus maksimalius pirkéju nuostolius
dél to, kad nesudaroma pirkimo-pardavimo sutartis.

Pirmosios instancijos teismas Kkonstatavo ieSkovy
kalte dél preliminarios sutarties neivykdymo ir
ieSkinj atmeté.

Apeliacinés instancijos teismas ankstesnj sprendima
pakeité, Kkonstatavo atsakovy Kkalte ir priteisé
ieSkovams ju sumokéta avansa. Nepaisant to, teismas
nurodé, kad ieskovai, reikalaudami netesybu, privalo
jrodyti ne tik atsakovy kalte, bet ir patirty nuostoliy
dydi, kuriu jie neirodinéjo. AtsiZvelgdamas i tai,
apeliacinés instancijos teismas sprendé, kad
pirmosios instancijos teismas pagristai atsisaké
priteisti ieSkovams sutartyje numatytas netesybas.

Lietuvos AukSciausios Teismo teiséju kolegija
konstatavo, kad Saliy teisé iS anksto susitarti dél
netesybu reiSkia tai, kad Kkreditoriui nereikia
irodinéti savo patirty nuostoliy dydZio, nes sutartimi
sulygtos netesybos laikomos iS anksto nustatytais
busimais kreditoriaus nuostoliais, kurie pripaZistami
minimaliais nuostoliais. Sutartiniy nuostoliy dydis
jrodomas sutartimi, kuria susitariama dél netesybu,
nes netesybos yra ir civilinés atsakomybés forma.

Lietuvos AuksSciausiasis Teismas nusprendé, kad
nagrinéjamu atveju esant atsakovuy kaltei dél
preliminariosios sutarties paZeidimo apeliacinés
instancijos teismas nepagristai nurodé, kad ieSkovai
turi jrodyti nuostoliy dydj. Sutartinés netesybos yra
nuostoliai, todél kai jos nustatytos sutartimi,
kreditoriui nereikia jirodinéti nuostoliu dydZio.
Kasacinis teismas pripaZino ieSkovy teise ne tik i
sumokéto avanso grazinima, bet ir | sutartyje
nustatytos baudos priteisima, todél atitinkamai
pakeité apeliacinés instancijos teismo nutarties
rezoliucine dali.

& Dél VieSuju pirkimy istatymo 32 straipsnio 5
dalies aiSkinimo ir taikymo

Lietuvos Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr.
3K3-231/2011 pasisaké dél VieSuju pirkimy istatymo
(VPI) 32 straipsnio 5 dalyje itvirtintos perkanciosios
organizacijos pareigos prasSyti kandidata ar dalyvi
papildyti ar paaiSkinti duomenis apie savo
kvalifikacija tuo atveju, kai kandidato ar dalyvio
pateikti duomenys yra netikslis ar neiSsamds.
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IeSkovas kreipési i teisma praSydamas pripaZinti
neteisétais ir panaikinti atsakovo raStu iformintus
sprendimg atmesti ieSkovo pasiulyma konkursui,
sprendimg nustatyti preliminaria pasiulymuy eile bei
atsakovo atsakymo | pretenzijas iSvadas, atsakovo
sprendimg kuriuo buvo nustatytas supaprastinto
atvirojo konkurso nugalétojas. Perkancioji
organizacija dél ieSkovo nepateikto kvalifikacijq
jrodancCio dokumento atmeté jo pasiulyma. IeSkovo
nuomone, jeigu kandidatas arba dalyvis pateiké
netikslius arba neiSsamius duomenis apie savo
kvalifikacija, perkancioji organizacija privalo per
protinga terming praSyti Siuos dokumentus papildyti
arba paaiskinti, kas nebuvo padaryta.

PanevéZio apygardos teismas palaiké §i ieSkovo
argumenta, taciau Lietuvos apeliacinis teismo teiséju
kolegija panaikindama pirmosios instancijos teismo
sprendima nurodé, kad Siuo atveju perkanciajai
organizacijai apie ivykdytas sutartis apskritai nebuvo
pateikta jokiu duomenu, todél nebuvo, ka pildyti arba
prasSyti paaiskinti.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju kolegija
konstatavo, kad perkancioji organizacija turi
patikrinti, ar tiekéjas yra kompetentingas, patikimas
ir pajégus ivykdyti pirkimo salygas. Taikant VPI 32
straipsni dél tiekéjo kvalifikacijos patikrinimo ir Sio
straipsnio 5 dalj dél tiekéjo kvalifikacijos duomeny
trukumuy iStaisymo turi buti jvertinama kvalifikacijos
duomeny visuma, o ne atskira ju grupé ar
dokumentas.

Teismas pabrézé, kad tik kvalifikacija pagrindZiancio
dokumento nepateikimas, kaip toks, nepaneigia
kvalifikacijos kaip tam tikro juridinio fakto ar
aplinkybiu buvimo, jei jie i tiesu egzistuoja.
Pagrindas atmesti tiekéjo pasitlyma siejamas ne su
duomenimis apie kvalifikacija, kaip tokiais, o su
kvalifikacijos turiniu.

Lietuvos AuksSciausiasis Teismas konstatavo, kad
nepriklausomai nuo to, kiek ir kokius, kokio turinio
ir apimties dokumentus, pagrindZiancius tiekéjo
kvalifikacija, konkurso dalyvis pateiké, perkancioji
organizacija pagal VPI 32 straipsnio 5 dalj privalo
pareikalauti  dalyvio paaiSkinti ar patikslinti
duomenis apie kvalifikacija, jei ji ketina atmesti tokio
tiekéjo pasiulyma VPI 39 straipsnio 2 dalies 1 punkto
pagrindu arba toki tiekéja pripaZinti laimétoju VPI 39
straipsnio 8 dalies prasme.

& Dél avanso ir iskaitymo instituty, santykio
Lietuvos AukSciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr.
3K-3-238/2011 pasisaké dél avanso ir iskaitymo,

kaip prievolés pasibaigimo pagrindo, santykio.

IeSkovas ir atsakovas 2006 m. gruodZio 1 d. sudaré
rangos sutartj (Sutartis), pagal kuriag rangovas

(ieSkovas) isipareigojo atlikti ir perduoti uZsakovui
(kasatoriui) 14 477 379 Lt vertés statybos darbus, o
uZsakovas isipareigojo Siuos darbus priimti ir uz juos
sumokeéti.

Byla nagrinéje teismai nustaté, kad kasatorius
sumokéjo ieskovui 1 447 737,9 Lt avansa, iS kurio
pagal  Sutarties  salygas  buvo  uZskaitoma
proporcingai 10 proc. uz faktiskai atliktus ir priimtus
darbus, o kita atlikty darby kainos dali mokéjo pagal
ieSkovo  pateiktas PVM  saskaitas  fakturas,
sulaikydamas 5 proc. nuo kiekvienos mokétinos
sumos. Sulaikyta suma turéjo buti sumokéta ieSkovui
po visos Sutarties ivykdymo.

2007 m. spalio 25 d. Vilniaus apygardos teismo
nutartimi ieSkovui buvo iSkelta bankroto byla. 2007
m. lapkriio 19 d. ieSkovas vienaSaliSkai nutraukeé
Sutarti, kuri neteko galios 2007 m. gruodZio 4 d.
2008 m. sausio 3 d. uZsakovas pateiké praSyma
jtraukti jo 1 151 865,02 Lt finansinj reikalavima i
bankrutuojancio ieSkovo Kkreditoriy reikalavimu
sarasa.

Teismai nustaté, kad iS viso kasatorius nesumokéjo
pagal ieSkovo pateikta saskaita 43 056,25 Lt uz iki
Sutarties nutraukimo atliktus darbus bei sulaiké
ieSkovui mokétinus 98 624,88 Lt.

IeSkovas kreipési i teisma su praSymu priteisti iS
atsakovo skolg uz atliktus pagal Sutartj darbus ir
teigé, kad uZsakovas pateikdamas prasyma itraukti jo
finansini reikalavimg | bankrutuojancio ieSkovo
kreditoriy, reikalavimu saraSa, savo reikalavima
sumazino ieSkovui mokétina 98 624,88 Lt ir 43
056,25 Lt skolos suma, t.y. neteisétai patenkino savo
finansini reikalavimg be eilés ir paZeidé [moniy
bankroto jstatymo (IBI) nuostatas.

Pirmosios instancijos teismas atsisaké priteisti Sias
sumas ieSkovo naudai, motyvuodamas tuo, kad
uzsakovas neprivalo mokéti uz ieSkovo neatliktus
darbus. Apeliacinés instancijos teismas  Sia
sprendimo dali panaikino ir sprendé, kad atsakovas
yra skolingas ieSkovui uz atliktus darbus 141 681,13
Lt (43 056,25 Lt + 98 624,88 Lt) ir §i suma negali buti
maZinama  atsakovo  ieSkovui  sumokéto ir
nepanaudoto avanso dydZiu, nes avansa ir
nesumokeéta uz darbus sumaq pripazino
prieSprieSiniais vienaruSiais Saliy reikalavimais,
kuriuos po bankroto bylos ieSkovui iSkélimo
draudziama jskaityti pagal IB] nuostatas.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas Kkonstatavo, kad
avansas, kaip iSankstinis mokéjimas uzZ darbus, ir
iskaitymas, kaip prievolés pasibaigimo pagrindas,
yra atskiri ir skirtingomis aplinkybémis taikytini
teisés institutai. [skaitymui atlikti butina, kad
kiekviena i§ Saliy Kkitos atzZvilgiu turéty tiek
reikalavimo teise, tiek prievole. Tuo tarpu avansas
atlieka mokéjimo funkcija ir yra vienos Salies iS
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anksto pagal sutartj kitai Saliai sumokama suma uz
busimus darbus. Dél to reikalavimo teisé (atitinkamai
ir prievolé) atsiranda tik vienai iS Saliu: arba avansa
sumokéjusiai (jei avansas yra didesnis uZ realiai
kitos Salies pagal sutartj atlikty darbu, uz kuriuos jis
mokétas, verte), arba darbus atlikusiai Saliai (jei
avansas yra mazesnis uz realiai atlikty darby kaina).

Teiséju kolegija sprendé, kad nagrinéjamu atveju
kasatoriaus sumokétas ir pagal Sutarti nepanaudotas
avansas virsijo iki Sutarties nutraukimo atlikty darby
kaing, t.y. atsakovas atsiskaité su ieSkovu ne
jskaitymu, o ieSkovui sumokéjo uz atliktus darbus
iSankstiniu apmokéjimu - avansu. Todél ieSkovas
neturi teisinio pagrindo reikalauti dar karta sumokéti
uZ tuos pacius darbus ir ieSkinys turi buti atmestas.

Pateikta informacija yra bendro pobudZio ir negali
buti vertinama kaip teisiné konsultacija. Advokaty
profesiné bendrija neatsako uZ Sios informacijos
teisinguma ir uZ pasekmes, Kkylancias dél Sios
informacijos panaudojimo konkrecCiam atvejui. Dél
iSsamios informacijos praSome Kkreiptis i musu
advokatu profesine bendrija

© Advokaty profesiné bendrija Sulija Partners Law

Firm Vilnius, 2011
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